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Введение
Цифровизация в современной действитель-

ности оказывает существенное влияние на право, 
выступая в качестве регулятора общественных от-
ношений. Как указывает Т.Я. Хабриева, использо-
вание цифровых технологий влечет существенные 
изменения жизни общества, которые по своему 
характеру можно назвать «технической револю-
цией»  [16]. Сам термин «цифровизация» факти-

чески говорит о масштабности происходящей 
трансформации, изменяющей базис и надстрой-
ку общества. Происходящий процесс не только 
способствует возникновению новых обществен-
ных отношений, но и создает целые их пласты. В 
связи с этим неизбежно совершенствуются и пра-
вовые регуляторы, приспосабливаясь к указан-
ным изменениям с целью решения глобальных 
задач, стоящих перед законодателем. 
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Ряд известных правоведов (Д.А.  Ловцов, 
И.А.  Умнова-Конюхова  [4], Д.А.  Пашенцев, 
М.В. Залоило, О.В. Иванюк, А.А. Головина [19] и 
др.) говорят о существенном влиянии цифровых 
технологий на правотворческий процесс. С этим 
нельзя не согласиться: уровень влияния цифро-
визации на право (и наоборот) неизбежно воз-
растает, так как последнее выступает в качестве 
и объекта, и инструмента воздействия. О много-
аспектности правового регулирования, сложно-
сти его содержания и структуры говорят многие 
ученые (например, Э.В.  Талапина  [15], В.Н.  Си-
нюков  [13] и пр.). Цифровые данные безвозврат-
но стали основным способом коммуникации, что 
подтверждается стремительным переходом боль-
шей части общественных отношений в «онлайн» 
в период пандемии коронавирусной инфекции. 
Стремительность цифровизации товаров, ра-
бот, услуг, появление «цифрового имущества» 
(например, в видеоиграх, криптовалюты и пр.) 
является общемировым трендом, значительно 
влияющим как на общество в целом, так и на ин-
дивида в частности. Данные процессы порожда-
ют новые правовые традиции, заключающиеся в 
существенной роли права в регулировании рас-
сматриваемых процессов. Правовые традиции, 
являясь частью правовой культуры, существенно 
меняют последнюю. В связи с этим представляет 
существенный научный интерес исследование ос-
новных тенденций, отражающих основные «эф-
фекты» воздействия цифровизации на правовую 
культуру Российской Федерации.

Постановка проблемы
Как было сказано выше, внедрение цифровых 

технологий приводит к существенным измене-
ниям правовой культуры общества. В правовой 
доктрине сформировался «тренд» на постоянное 
исследование цифровой трансформации право-
сознания и правового пространства в целом, так 
как цифровые данные оказывают воздействие на 
целый ряд категорий, определяющих правовую 
культуру и правовое сознание граждан. К таковым 
можно отнести гражданскую позицию, мировоз-
зрение, взгляды, изменение правовых традиций и 
пр. Как указывают Е.М. Хохлова, С.А. Дуваярова, 
в наибольшей степени опасность несет трансфор-
мация понимания морали, нравственности, цен-
ностей молодого поколения [17].

Междисциплинарные исследования в об-
ласти социологии и права указывают, что среди 
молодого поколения характерны такие явления, 
которые в науке называются «пассивным право-
вым нигилизмом», заключающимся в отрицании 
права как социальной ценности; в безразлич-

ном отношении к девиациям в обществе; в от-
сутствии желания к изучению основ права и пр. 
Однако, как отмечают эксперты, среди молодых 
людей при этом существенно растут оппозици-
онные, протестные явления в социальных сетях и 
на иных интернет-ресурсах. Правовое поведение 
таких людей часто характеризуется как солидар-
ное и, одновременно, может отличаться противо-
правностью [10].

В связи с этим представляется особенно ак-
туальным исследование вопросов, связанных 
с пониманием правовой культуры в условиях 
функционирования цифрового правового про-
странства, так как фактически современная пра-
вовая культура становится одним из явлений 
цифровизации  [20]. Правовая культура, которая 
будет основана на совершенствовании цифровых 
навыков коммуникации и нравственности бытия, 
позволит влиять на эффективность в нужных сфе-
рах общественной жизни. Нахождение баланса 
между киберпространством и обществом диктует 
необходимость проведения дополнительных те-
оретических исследований. Указанное объясняет 
актуальность настоящей статьи.

Методология исследования
Как указывает В.С. Степин, в настоящее вре-

мя в области научных исследований и изысканий 
можно говорить о формировании новой научной 
рациональности, которая дает новые направле-
ния развития методологических основ научных 
исследований, а в сочетании с классическими 
научными методами  – большие аналитические 
результаты  [14, c.  61]. Как правило, указанное 
требует использования комплексного междисци-
плинарного подхода [7].

Если говорить об исследовании тенденций 
трансформации правовой культуры в условиях 
развития цифровой экономики, то нельзя не со-
гласиться с Д.А.  Пашинцевым в том, что наибо-
лее перспективным методом познания является 
конструктивизм. Он заключается в том, чтобы 
рассматривать правовую культуру как некое явле-
ние, возникшее в обществе без его контроля, не-
смотря на то, что в классической доктрине субъ-
екты правовой культуры в целом являются ее 
центром [14, c. 14]. В связи с этим произошедшая 
без всеобщего контроля цифровизация привела 
к тому, что именно от субъектов зависит процесс 
формирования качественно эффективной право-
вой культуры. Поэтому любое исследование в 
рассматриваемой сфере необходимо проводить 
с использованием социологических методов по-
знания, так как именно эти методы помогают 
выявить поведенческие факторы формирования 
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современной правовой культуры в условиях циф-
ровизации. В связи с этим в сочетании с диалек-
тическими методами в настоящей статье будут 
использоваться результаты социологических ис-
следований для подтверждения тех или иных тен-
денций в рассматриваемой сфере.

Результаты исследования
Не секрет, что цифровизация существенным 

образом трансформирует правовую культуру, 
определяющую качество и эффективность право-
творчества. Об этом говорит возникновение но-
вых правотворческих традиций ввиду совершен-
ствования законотворческих инструментов  [12]. 
Культурой современной правотворческой дея-
тельности отражаются определенные програм-
мы, культурные коды и предполагается освоение 
технологических инноваций в виде цифровых об-
новлений и всевозможных технологий правотвор-
чества. Правовая культура может рассматривать-
ся и как сфера самоидентификации общества, и 
как качественный прогресс в области права. В свя-
зи с этим на практике возникают определенные 
сложности [8].

Для объективности настоящего исследования 
следует сказать о неблагоприятных тенденци-
ях цифровизации. Одна из особенностей данно-
го процесса, набирающего обороты в последние 
годы, заключается в высокой доле унификации 
общественной реальности в ущерб сохранению 
традиций и отражению идентичности. Процесс 
цифровизации не просто заменяет разные техни-
ческие задачи, творчески реализуемые людьми, но 
и претендует на большее – изменение и создание 
законов с помощью искусственного интеллекта [5].

Проблема дифференциации сфер деятель-
ности человека и технологий искусственного 
интеллекта кажется на текущем этапе развития 
неизбежной, даже при уходе от полярности тра-
диции и цифровизации. Эта проблема получила 
название «соперничество человека и робота». В 
данном контексте важнейшим вопросом культу-
ры выступает ограничение творческой (культу-
рологической) составляющей в правотворческой 
деятельности в связи с компьютеризацией и ро-
ботизацией. Если правотворчество полностью пе-
рейдет в зону ответственности искусственного ин-
теллекта, то культурологическая составляющая 
может быть уничтожена, так как машины вряд ли 
способны к воспроизводству тех культурологиче-
ских программ и кодов, которые человек трансли-
рует в своей деятельности. Также важным являет-
ся вопрос о том, смогут ли люди воспринимать 
законы, созданные искусственным интеллектом? 
Эти вопросы уже не кажутся отдаленными. Мас-

штабная цифровизация и роботизация влияют 
на все сферы, в том числе на культуру и сознание 
человека. По словам Е.А. Певцовой, в настоящее 
время искусственный интеллект активнее всего 
проникает именно в правовую сферу, в которой 
пока еще сохраняется монополия человека.

Общество уже вступило в новую эру цивили-
зационного развития, не похожую ни на что из 
того, что существовало ранее. Главным риском 
развития цивилизации эксперты называют повы-
шение значимости и «расчеловечивание» юриди-
ческого и гуманитарного знания [9].

Процесс цифровизации правотворчества 
должен учитывать культурный контекст и гармо-
нировать с культурой этого вида деятельности. 
Оптимальный вариант – переплетение и взаимо-
действие этих явлений, взаимное проникновение 
и отождествление. Лучше всего, если цифрови-
зация будет обогащать культуру, а не унифици-
ровать либо поглощать ее. Актуальными направ-
лениями на ближайшую перспективу должны 
стать: использование потенциала цифровых тех-
нологий для развития права; преодоление поляр-
ности традиций и цифровизации; изменение от-
ношения к цифровым технологиям (они должны 
рассматриваться как незаменимые помощники в 
улучшении правовой сферы, а также расширении 
культурного и творческого потенциала человека).

Таким образом, вопросы, касающиеся циф-
ровизации правотворческой деятельности, об-
ладают повышенной актуальностью. Важным 
значением обладает анализ рекомендаций, пред-
лагаемых в многочисленных исследованиях, по 
поводу действий, касающихся общей цифрови-
зации правотворчества и поэтапного внедрения 
в практику инновационных правотворческих 
технологий. Стандартизация законотворческой 
деятельности имеет связь с современными юри-
дико-правовыми технологиями, применение ко-
торых способствует повышению эффективности 
и качества законотворчества. Безусловно, что при 
повышении качества законотворческой деятель-
ности положительные изменения происходят и в 
правотворчестве [1].

Если исходить из того положения, что в со-
циокультурном пространстве сформирована 
правовая определенность, то аналогичная опре-
деленность должна быть и в области цифровых 
отношений. Однако пока налицо лишь правовая 
неопределенность. Основой защиты личности в 
таких условиях выступает развитая внутренняя 
правовая культура.

Процесс формирования правовой культу-
ры личности должен быть целенаправленным 
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и систематическим. Только так можно достичь 
высоких результатов в развитии общественной 
правовой культуры. Право  – это система, кото-
рая постоянно развивается и видоизменяется, 
т.  е. не является замкнутой. Поэтому право реа-
гирует на новые явления, возникающие в различ-
ных сферах. Все это позволяет праву находиться 
в актуальном состоянии и учитывать обществен-
ные потребности. Возникновение отношений в 
сфере цифрового взаимодействия обусловило 
необходимость в нормативной фиксации ответ-
ственности и правового статуса субъектов таких 
правоотношений. В  связи с этим правовая куль-
тура общества должна объективно отражать каче-
ственное состояние общественной правовой жиз-
ни в условиях цифровизации. Если у государства 
не получится сориентироваться в изменяющихся 
реалиях, то некоторые функции правовой культу-
ры могут быть утеряны (например, сохранение, 
формирование и передача правовых ценностей). 
Это, в свою очередь, окажет негативное влияние 
на общественное и индивидуальное правовое раз-
витие, а также на ориентирование членов обще-
ства на юридически значимое поведение.

В связи с этим можно говорить о возникнове-
нии нового понятия – цифровая правовая культу-
ра. Р.Б. Головкин отмечает, что цифровая право-
вая культура сочетает в себе все образующиеся 
ценности в условиях цифровой среды. Развитие 
информационного общества требует использова-
ния термина «цифровое правовое сознание» для 
оценки уровня цифровой правовой культуры. 
Как указывает Р.Б. Головкин, под последней сле-
дует понимать систему теорий, ценностей, чувств, 
концепций по поводу прошлого, нынешнего и 
будущего цифрового права [21]. 

В Стратегии развития информационного 
общества одной из целевых установок названо 
формирование особого правового сознания, ос-
нованного на пользовательской культуре [2]. Ука-
занный документ стратегического характера фак-
тически обозначил проблематику, связанную с 
формированием цифровой правовой культуры. 
Напрямую говорится о цифровой и правовой 
грамотности населения. Так, ежегодно аналити-
ческий центр «НАФИ» проводит «замер» циф-
ровой грамотности населения. Индекс цифровой 
грамотности россиян по итогам 2022  года соста-
вил 71 пункт. С начала измерений в 2018 году ин-
декс цифровой грамотности россиян демонстри-
рует уверенный рост с 52 до 71 пункта. Две трети 
россиян (69  %) на сегодняшний день обладают 
базовым уровнем цифровой грамотности. Менее 
трети (29 %) – продвинутым [18]. При этом дан-

ным центром также был произведен «замер» ин-
декса правовой грамотности, который составил, 
по результатам социологического исследования, 
47  п.п.  [11]. Указанное свидетельствует о нерав-
номерности общественного развития в области 
цифровизации и права.

При этом в рамках цифровизации общества 
право может выступать не только как регулятор, 
но и как ценность. В правовых исследованиях ак-
тивно ведется дискуссия относительно существо-
вания концепции нового поколения «цифровых 
прав». И базовым правом выступает право на за-
щиту персональных данных, «право на забвение», 
что объясняется увеличением количества «утечек» 
данных, принадлежащих пользователям, с целью 
их последующей продажи. При этом стоит отме-
тить, что информационное общество немыслимо 
без признания ценности персональных данных, 
защищаемых Федеральным законом от 27.07.2006 
№ 152-ФЗ «О персональных данных» [22]. Данное 
право выступает одним из базовых элементов, 
требуемых для формирования высокоуровне-
вой правовой культуры современных граждан. О 
ценности персональных данных свидетельствует 
большое количество судебных решений, указыва-
ющих на необходимость получения осознанного 
согласия у субъекта на их обработку (например: 
Решение Советского районного суда города Каза-
ни от 26 сентября 2019 г. по делу № 12-1526/2019; 
Решение Октябрьского районного суда г.  Белго-
рода от 12 сентября 2019 г. по делу № 12-393/2019 
и пр.).

Стоит отметить, что в активной фазе находится 
развитие и пользовательской культуры, которую 
можно рассматривать как часть правовой культу-
ры. Здесь целесообразно рассмотреть результаты 
социологического исследования ученого Р.Б.  Го-
ловкина. Он провел опрос молодых людей от 18 
до 24 лет, в отношении которых есть устоявшийся 
стереотип, заключающийся в признании их вы-
сокой адаптированности к цифровым реалиям и 
минимальной правовой грамотности. Методом 
исследования стал опрос фокус-групп из 100 чело-
век, среди которых были студенты юридического 
(69 %), экономического (8 %), технического (23 %) 
факультетов. В качестве гипотезы исследования 
ставилось утверждение, что большинство опро-
шенных не изучают пользовательские соглашения 
сайтов, так как не считают их полноценными ре-
гуляторами общественных отношений. Так, 92 % 
респондентов не изучают такие соглашения, так 
как не относят их к инструментам сбора персо-
нальных данных и считают неприменимыми для 
осуществления собственной правовой защиты в 
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случае утечки персональных данных. Респонден-
тов спросили, необходимо ли осуществлять ре-
гламентацию пользовательских соглашений. В ре-
зультате 77 % указали, что это требуется сделать, 
а 23  % воздержались от ответа. Таким образом, 
гипотеза была полностью подтверждена. В за-
ключение ученый уточнил, что важно сделать для 
влияния на принятие решения об обязательном 
изучении указанного документа. 42 % респонден-
тов указали, что необходимо рассказать им, для 
чего нужно такое соглашение; 33 % опрошенных 
ответили, что нужно создать угрозу нарушения 
их прав; 25 % молодых людей посоветовали упро-
стить изложение данного документа [3]. 

Ярким примером приверженности концеп-
ции высокого уровня пользовательской культуры 
в онлайн-пространстве является разработка Ассо-
циацией больших данных и Институтом разви-
тия Интернета Кодекса этики использования дан-
ных и присоединение к нему крупных компаний. 
В соответствии с идеей разработчиков данный до-
кумент рекомендательного характера направлен 
на создание базы для саморегулирования субъек-
тов рассматриваемого информационного рынка 
с целью выстраивания отношений с гражданами, 
организациями и государством (законодателем) 
на основе доверия. Документ регламентирует 
широкий спектр данных, от пользовательских 
до промышленных. Указанный документ в конце 
2019  года подписали такие компании, как «Газ-
пром-медиа холдинг», «Яндекс», «МегаФон», а 
также крупные финансовые организации «Тинь-
кофф Банк», «Сбер», «Газпромбанк» и пр.  [6]. В 
связи с этим можно говорить о высокой взаимос-
вязи пользовательской и правовой культуры. 

Выводы
Таким образом, внедрение цифровых техно-

логий в общественные сферы жизни – необрати-
мый процесс, обладающий дуальной структурой. 
Этот процесс имеет разрушительные и созида-
тельные направления. От эффективности право-
вого регулирования цифровой среды зависит 
трансформация правовой культуры. При этом 
особое значение имеет и правовая грамотность, 
отражающая в том числе результативность пра-
вового воспитания и обучения. 

В связи с этим можно говорить о появлении 
качественно нового явления  – цифровой право-
вой культуры, под которой следует понимать 
комплексную систему материально-духовных 
ценностей, отражающую определенную степень 
цифровизации общества и выражающуюся в 
цифровом правовом сознании индивидов. Такая 
культура напрямую зависит от правового регу-

лирования создания и использования цифровых 
технологий, а также от «индекса» цифровой и 
правовой грамотности в сочетании с повышени-
ем уровня пользовательской культуры в инфор-
мационном пространстве. Цифровое правовое 
сознание, выступающее в качестве инструмента 
отражения указанного типа культуры, должно 
внедряться с достаточно раннего возраста с целью 
предотвращения допущения обществом возмож-
ности нарушения прав человека в онлайн-среде. 
Цифровизация правовой культуры и развитие 
нового информационного общества являются 
взаимосвязанными процессами, которые не мо-
гут существовать друг без друга. В связи с этим не-
обходимы трансформация правовых традиций, а 
также формирование нового правового регулиро-
вания, применимого в современной России. 
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