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Аннотация: Целью работы является авторское трактование оперативно-розыскной характеристики взяточ-
ничества и обоснование её основных элементов. Работа выполнена на основе специальных методов познания, 
в том числе историко-правового, логического, формально-юридического.

Осуществлён анализ видов взяточничества и имеющихся во всех его четырёх составах идентичных призна-
ков – одного объекта и предмета преступления. Получение, дача взятки, посредничество в таких действиях и 
мелкое взяточничество – деяния частные по отношению к более общему понятию «взяточничество».

Современная российская действительность такова, что взяточничество не только широко распростране-
но повсеместно, но и создаёт угрозу национальной безопасности, составляя основу коррупции. Именно взя-
точничество способствует деструктивным изменениям в экономике, политике, социальной сфере, разрушает 
моральные принципы, напрямую подрывая устои гражданского общества путём деформации правосознания о 
возможности удовлетворения личных и коллективных интересов через подкуп должностных лиц.

Общепризнанно, что успех в борьбе с взяточничеством обусловлен активным применением возможностей 
оперативно-розыскной деятельности.
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Abstract: The purpose of the work is the author's interpretation of the operational-search characteristics of bribery 
and the rationale for its main elements. The work was done on the basis of special methods of cognition, including 
historical-legal, logical, formal-legal.

The analysis of the types of bribery was carried out together with the presence of identical signs in all its four com-
positions – one object and subject of a crime. Receiving, giving a bribe, mediation in such actions and petty bribery are 
private acts in relation to the more general concept of «bribery».

Modern Russian reality is such that bribery is not only widespread everywhere, but also poses a threat to national 
security, forming the basis of corruption. It is bribery that contributes to destructive changes in the economy, politics, 
social sphere, destroys moral principles, directly undermining the foundations of civil society by deforming the legal 
consciousness about the possibility of satisfying personal and collective interests through bribing officials.

It is generally recognized that success in the fight against bribery is due to the active use of the possibilities of 
operational-search activities.
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В Уголовном кодексе Российской Федерации 
от 13  июня 1996  г. взяточничество первоначаль-
но рассматривалось только в виде получения 
(ст. 290) и дачи взятки (ст. 291) Посредничество в 
этом (ст. 291.1) и мелкое взяточничество (ст. 291.2) 
как преступления введены в Уголовный кодекс че-
рез 15 (с 4 мая 2011 г.) и 20 (с 3 июля 2016 г.) лет 
соответственно. Это определённо связано с тем, 
что складывающиеся в обществе отношения раз-
виваются несоизмеримо быстрее, чем нормотвор-
чество. 

С учётом высокой латентности взяточниче-
ства для успешного противодействия ему наи-
большую актуальность приобретает исполь-
зование возможностей оперативно-розыскной 
деятельности (ОРД). По сути, речь идёт о совер-
шенствовании работы органов, её осуществляю-
щих, в связи с чем оперативным сотрудникам не-
обходимо иметь специальные познания именно о 
сути оперативно-розыскной характеристики пре-
ступлений по своему направлению оперативно-
служебной деятельности. 

К содержанию понятия оперативно-розыск-
ной характеристики преступлений существует 
большое количество подходов, что объясняется 
появлением в 70-х годах прошлого столетия моло-
дой науки – теории ОРД, которая и стала изучать 
это направление [6, с. 88]. Различные учёные – ис-
следователи такой характеристики предлагали, 
обосновывали и отстаивали именно своё тракто-
вание нового определения. 

Следует отметить, что изначально такую ха-
рактеристику преступлений называли «оператив-
но-тактической», в последующем она постепенно 
преобразовалась в «оперативно-розыскную». 

Рассмотрим основные подходы к формирова-
нию такого определения в хронологическом по-
рядке. Так, по мнению известных учёных [8, с. 179; 
10, с. 64], первым оперативно-розыскную характе-
ристику преступлений как отдельное понятие в 
теории ОРД определил Д.В. Гребельский в 1984 г. 
Он отметил, что «такая характеристика представ-
ляет собой совокупность ряда информационных 
признаков, упорядоченных и взаимосвязанных 
между собой, почерпнутых из различных инфор-
мационных источников (входящих, прежде все-
го, в криминалистическую, криминологическую, 
психологическую, социологическую, экономиче-
скую и др. характеристики преступлений). В за-

висимости от вида преступлений она носит дина-
мичный характер и поэтому может дополняться 
или обходиться без некоторых элементов»  [5, 
с. 72–73]. 

Но ещё в 1972 г. А.И.  Алексеев и Г.К.  Сини-
лов указывали на то, что в теории ОРД необходи-
мость изучения преступления обусловлена в пер-
вую очередь спецификой соответствующих сил, 
средств и методов, применение которых в сфере 
борьбы с преступностью порождает особую груп-
пу закономерностей, явлений, процессов и отно-
шений, изучаемых этой теорией [3, с. 196]. 

В свою очередь, В.М. Атмажитовым в 1986 г. 
отражено, что оперативно-розыскная характери-
стика преступлений – это «научно разработанная 
система наиболее существенных, типичных для 
определённой категории преступлений (борьба 
с которыми отнесена к компетенции оператив-
ных аппаратов) черт, свойств, признаков, отра-
жающихся в объективной действительности. Они 
динамичны, почерпнуты из различных информа-
ционных источников, прежде всего из кримина-
листической, криминологической, психологиче-
ской и других видов характеристик» [4, с. 8]. 

В этом же году позиция Д.В.  Гребельского 
была поддержана К.М. Тарсуковым и В.П. Шиен-
ком, которые указывали, что оперативно-розыск-
ная характеристика представляет собой не что 
иное, как попытку абстрагирования, обобщения 
сведений о противоправном поведении и выделе-
нии за счёт этого закономерностей и тенденций, 
знание и учёт которых в процессе осуществления 
оперативно-розыскных мероприятий (ОРМ) спо-
собствует более эффективному решению задач 
борьбы с преступностью [11, с. 58].

С точки зрения А.Ю. Шумилова, отражённой 
уже в XXI веке, оперативно-розыскная характери-
стика преступлений является каждый раз част-
ным случаем, разновидностью общей обосно-
ванности деяний (событий), которая даётся при 
осуществлении ОРД [2, с. 172].

Наиболее оптимальным, по мнению А.В. Шах-
матова и М.Л. Родичева, с которым мы полностью 
солидарны, представляется определение опера-
тивно-розыскной характеристики экономических 
преступлений, предложенное в 2009 г. заслужен-
ным деятелем науки РФ, доктором юридических 
наук, профессором В.Д.  Ларичевым [12, с.  179]. 
Это научно разработанная система обобщённых 
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данных о наиболее типичных оперативно-значи-
мых признаках преступления, проявляющихся 
в особенностях объекта преступного посягатель-
ства, способах совершения преступления, меха-
низме следообразования преступных действий, 
а также личностных данных субъекта преступле-
ния, знание которых является теоретической и 
информационной базой для разработки основ-
ных методических и тактических приёмов выяв-
ления и раскрытия преступлений [7, с. 8]. 

Но, рассмотрев мнения указанных теоретиков 
ОРД, нельзя не привести точку зрения выдающе-
гося советского, российского учёного-криминали-
ста Р.С.  Белкина [1, с.  63], который скептически 
относился к обоснованности выделения опера-
тивно-розыскной характеристики преступлений 
как самостоятельного термина, не видя в этом 
научного и практического смысла. Но, опять же, 
данное мнение было актуальным в конце ХХ века, 
объективно заслужив с тех пор право на своё пе-
реосмысление. Надо отдать должное этому родо-
начальнику советско-российской криминалисти-
ки, который еще в те времена указывал [1, с.  61] 
на нерешённую проблему должного обеспечения 
раскрытия именно латентных преступлений. 

Для объективности рассмотрения оператив-
но-розыскной характеристики взяточничества 
необходимо отразить, что, наряду с различными 
мнениями о самом определении термина «опера-
тивно-розыскная характеристика преступлений», 
ещё с начала становления оперативно-розыскной 
науки выдвигалось множество подходов и к со-
держанию его структурных элементов. 

Полностью поддерживаем вывод А.В. Шахма-
това и М.Л. Родичева, сделанный в статье «Наибо-
лее значимые элементы оперативно-розыскной 
характеристики легализации (отмывания) пре-
ступных доходов» [12, с.  179], о том, что опреде-
ление оперативно-розыскной характеристики 
преступлений, предложенное В.Д.  Ларичевым, 
представляется наиболее оптимальным для пре-
ступлений экономической направленности, так 
как включает наиболее важные элементы харак-
теристики преступных проявлений, необходи-
мые для успешного им противодействия. В сво-
ём труде «Содержание оперативно-розыскной 
характеристики преступлений в сфере экономи-
ки» В.Д.  Ларичев [8, с.  179–181], изучив мнения 
Ю.М. Худякова, С.Н. Иванова, В.М. Атмажитова, 
П.И. Иванова, В.Н. Кнайкина и А.А. Парамонова, 
А.М. Абрамова, установил определённые разноч-
тения в предложенных этими учёными структур-
ных элементах оперативно-розыскной характери-
стики преступлений. 

После проведённого анализа в содержание 
оперативно-розыскной характеристики престу-
плений экономической направленности В.Д. Ла-
ричев в обязательном порядке включил следую-
щие элементы: 1)  уголовно-правовые признаки 
конкретного преступления; 2)  реальная распро-
странённость правонарушений и сопутствующих 
им явлений; 3) динамика и структура экономиче-
ской преступности; 4) фазы развития преступле-
ния; 5) место, способ совершения экономических 
преступлений и предмет преступного посяга-
тельства; 6)  мотивация криминального поведе-
ния; 7)  черты личности преступника, в том чис-
ле нравственно-психологические и специальные 
особенности личности преступников, а также по-
терпевших; 8)  организованные формы соверше-
ния преступления и ряд других. 

Предлагаемые в теоретических работах ука-
занных учёных элементы, составляющие содер-
жание оперативно-розыскной характеристики, 
безусловно, актуальны и необходимы. Но приме-
нительно к преступлениям в сфере экономики не-
обходимо обязательно объективно рассматривать 
отрасль (основной вид экономической деятельно-
сти) того или иного хозяйствующего субъекта как 
обстановку совершения определённого вида эко-
номических преступлений. Например, взяткопо-
лучатели совершают преступления только с учё-
том понимания самих хозяйственных процессов 
по направлению своей служебной деятельности, 
на которые могут повлиять своими действиями 
(бездействием). Другие взяточники (посредники 
и дающие взятки), планируя совершение сво-
их видовых преступлений, также обычно знают 
специфику «рабочей» отрасли, порядок оформ-
ления документов и т. п. 

С учётом указанных взглядов предлагаем 
нашу точку зрения касаемо определения и со-
ставных элементов оперативно-розыскной харак-
теристики взяточничества. Так, в соответствии со 
словарём русского языка термин «характеристи-
ка» [9, с.  860] означает «описание характерных, 
отличительных качеств, черт кого- или чего-ни-
будь». Понятие «преступление» в полном объёме 
раскрывается в ст.  14 УК РФ  – «виновное, совер-
шённое общественно опасное деяние, запрещён-
ное УК РФ под угрозой наказания». Определение 
«оперативно-розыскная» заложено в ст. 1 ФЗ «Об 
ОРД» и несёт в себе смысл о совокупности гласных 
и негласных мер, применяемых органами, осу-
ществляющими ОРД, в целях решения её задач. 

В основу выделения значимых элементов 
оперативно-розыскной характеристики взяточ-
ничества должен быть обязательно положен ме-
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ханизм по установлению его видовых признаков 
и алгоритм по выбору оптимальных ОРМ, позво-
ляющих получить объективные сведения о таких 
преступлениях для их последующего выявления 
и раскрытия. 

Следовательно, оперативно-розыскная харак-
теристика взяточничества должна дать наглядное 
представление о том, какие могут быть проведе-
ны ОРМ, где и с какой целью. А элементы опера-
тивно-розыскной характеристики таких престу-
плений должны обязательно быть связанными с 
такими ОРМ, которыми они и будут, собственно, 
документироваться. 

По нашему мнению, оперативно-розыскная 
характеристика взяточничества – это установле-
ние научно обоснованных признаков, по которым 
имеющаяся информация и сведения рассматри-
ваются на предмет возможности выявления и 
раскрытия отдельно взятого вида взяточничества 
согласно его квалификации по УК РФ и постанов-
лениям Пленума Верховного Суда РФ. Причём все 
её элементы должны иметь тесную корреляцион-
ную связь именно с общими уголовно-правовыми 
признаками взяточничества в зависимости от его 
рассматриваемого вида. Например, если в по-
ступившей информации отсутствуют явные осо-
бенности отнесения потенциального получателя 
взятки к специальному субъекту такого взяточ-
ничества, то дальнейшее рассмотрение иных эле-
ментов оперативно-розыскной характеристики 
взяточничества нецелесообразно. 

Таким образом, основными элементами опе-
ративно-розыскной характеристики взяточниче-
ства следует полагать:

1) общие уголовно-правовые признаки;
2) квалифицирующие признаки; 
3) предмет преступного посягательства;
4) способ совершения;
5) отрасль (основной вид экономической дея-

тельности);
6) особенности криминального поведения.
В рамках нашей работы нет задачи дать пол-

ную оперативно-розыскную характеристику 
взяточничества и исследовать все её элементы. 
Поэтому будут подробно рассмотрены только не-
которые, на наш взгляд, наиболее значимые, её 
стороны, имеющие первостепенное значение при 
выявлении и раскрытии преступлений о взяточ-
ничестве. 

Предмет преступного посягательства
Согласно положениям соответствующих 

постановлений Пленума Верховного Суда РФ 
(Постановление от 24  декабря 2019  г. №  59 «О 
внесении изменений в постановления Плену-

ма Верховного Суда Российской Федерации от 
9 июля 2013 г. № 24 «О судебной практике по де-
лам о взяточничестве и об иных коррупционных 
преступлениях» и от 16 октября 2009 г. № 19 «О 
судебной практике по делам о злоупотреблении 
должностными полномочиями и о превышении 
должностных полномочий»; Постановление Пле-
нума Верховного Суда Российской Федерации от 
9 июля 2013 г. № 24 «О судебной практике по де-
лам о взяточничестве и об иных коррупционных 
преступлениях»), предметом взяточничества, на-
ряду с деньгами, ценными бумагами, иным иму-
ществом, могут быть незаконные оказание услуг 
имущественного характера и предоставление 
имущественных прав (п.  4 и 9 указанных поста-
новлений).

Под незаконным оказанием услуг имуще-
ственного характера следует понимать предо-
ставление должностному лицу в качестве взятки 
любых имущественных выгод, в том числе осво-
бождение его от имущественных обязательств. 
Например, предоставление кредита с занижен-
ной процентной ставкой за пользование им, бес-
платных либо по заниженной стоимости туристи-
ческих путёвок, ремонт квартиры, строительство 
дачи, передача имущества, в частности автотран-
спорта, для его временного использования, ис-
полнение обязательств перед другими лицами. 

Когда предметом взятки являются имуще-
ственные права, у должностного лица, получив-
шего такое незаконное вознаграждение, обяза-
тельно должна появиться возможность: вступить 
по владение или распорядиться чужим имуще-
ством как своим собственным; требовать от долж-
ника исполнения в свою пользу имущественных 
обязательств; получать доходы от использования 
бездокументарных ценных бумаг или цифровых 
прав и др. 

Но переданное в качестве взятки имущество, 
оказанные услуги имущественного характера или 
предоставленные имущественные права должны 
получить денежную оценку на основании пред-
ставленных сторонами доказательств, в том числе 
с учётом заключения специалиста или эксперта. 

Таким образом, предмет взяточничества не-
однороден и может являться как элементами ма-
териального мира (деньги, ценные бумаги и иное 
имущество), так и элементами, не относящимися 
к материальной сфере, но имеющими имуще-
ственную природу (незаконные оказание услуг 
имущественного характера и предоставление 
имущественных прав). 

В 2021 г. автором настоящей работы было 
проведено анкетирование руководителей орга-
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нов внутренних дел (ОВД) субъектов Сибирско-
го федерального округа СФО и подчинённых им 
оперативных сотрудников подразделений эко-
номической безопасности и противодействия 
коррупции (ЭБиПК) (352  респондента) по ряду 
вопросов, касающихся сферы противодействия 
взяточничеству. 

Среди наиболее распространённых предме-
тов взяток руководителями ОВД и оперативными 
сотрудниками ЭБиПК СФО названы: наличные 
денежные средства (90,7 и 90,3  % соответствен-
но); безналичные денежные средства (55,6 и 44 %); 
движимое имущество (18,5 и 14,4 %); недвижимое 
имущество (5,6 и 12,1 %); криптовалюта (10,1 % – 
указано только представителями подразделений 
ЭБиПК). 

Способ совершения
В зависимости от времени совершения взя-

точничества выделяют два вида взятки: взят-
ка-подкуп (передаётся до момента совершения 
взяточничества) и взятка-вознаграждение (или 
взятка-благодарность) (передаётся после). При-
нято считать, что взятка-вознаграждение является 
менее опасным вариантом взяточничества. 

Установление способа совершения взяточни-
чества является одним из важнейших элементов 
оперативно-розыскной характеристики таких 
преступлений. С точки зрения криминологии [13, 
с. 8–9], способ совершения преступления опреде-
ляется как совокупность приёмов, используемых 
при его совершении, с чем, конечно же, нельзя не 
согласиться. 

Можно предположить, что способов соверше-
ния взяточничества великое множество, так как 
любое преступление индивидуально, особенно 
если оно относится к латентным, где в его сокры-
тии заинтересованы как минимум две стороны – 
взяткополучатель и взяткодатель, а иногда наряду 
с ними ещё и посредник во взяточничестве. 

Способом совершения таких преступлений 
будет являться система поведения субъекта взяточ-
ничества по подготовке, совершению и сокрытию 
своих преступных действий (бездействия), направ-
ленных на достижение преступных результатов 
по перемещению предмета взятки, так как по-
следний является квинтэссенцией взяточничества. 

Таким образом, выделяем следующие основ-
ные способы совершения взяточничества в виде не-
законных действий (бездействия) каждого субъекта:

1) до передачи предмета взятки;
2) по передаче и получению предмета взятки;
3) после передачи предмета взятки. 
С целью более глубокого понимания таких 

способов и их последующего рассмотрения в 

наличествующей оперативной информации о 
взяточничестве и результатах ОРД необходимо 
каждый раз обращаться к уголовно-правовым 
признакам, закреплённым в постановлениях Пле-
нума ВС РФ № 24 и 59, рассматривая взяточниче-
ство в соответствии с его разновидностями. 

Например, способы получения взятки рас-
крыты в соответствующих пунктах постановле-
ний Пленума ВС РФ № 24 (п. 2–5) и 59 (п. 3). 

Интервьюирование, в частности, позволило 
выявить следующие наиболее распространённые 
в настоящее время способы совершения взяточ-
ничества (меры противодействия, предпринима-
емые взяточниками), названные руководителями 
ОВД субъектов СФО и оперативными сотрудни-
ками подразделений ЭБиПК: использование мес-
сенджеров (64,8 и 76,5  %); непроизнесение вслух 
информации, имеющей доказательственное зна-
чение (44,4 и 33,9 %); система посредничества (42,6 
и 54,7 %); условные фразы и знаки (25,9 и 18,8 %); 
совершение преступной деятельности в местах, 
затрудняющих документирование (22,2 и 29,5 %); 
фирмы-однодневки (13 и 18,5  %); криптовалюта 
(7,7 % – указано только представителями подраз-
делений ЭБиПК). 

Следует указать, что возможность использо-
вания взяточниками фирм-однодневок позволяет 
направить предмет взятки конечному бенефи-
циару (взяткополучателю) через номинального 
руководителя такого юридического лица (обыч-
но такой руководитель выступает и в роли един-
ственного учредителя), придав, таким образом, 
даче взятки вид одного из множества возможных 
легитимных вариантов финансово-хозяйственной 
деятельности. Также возможно и рядовое обна-
личивание, опять же по абсолютно надуманным 
мотивам с использованием банковских карт. 

Отрасль (основной вид экономической де-
ятельности) 

Составы преступлений о взяточничестве от-
носятся к виду формальных и являются окончен-
ными с момента получения, передачи предмета 
взятки, посредничества в этом и мелком взяточ-
ничестве. Таким образом, местом совершения 
преступления о взяточничестве будет являться 
место передачи, получения предмета взятки. Сле-
довательно, местами совершения взяточничества 
могут быть какие угодно пространства, на кото-
рых что-нибудь происходит, находится или где 
можно расположиться.

Здесь необходимо указать, что место соверше-
ния экономических преступлений, к коим, в том 
числе, относятся преступления о взяточничестве, 
в реквизитах федерального статистического на-
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блюдения сведений о состоянии преступности 
в РФ, согласно Указанию Генеральной прокура-
туры Российской Федерации и Министерства 
внутренних дел Российской Федерации от 25 де-
кабря 2020  г. № 738/11/3 «О введении в действие 
перечней статей Уголовного кодекса Российской 
Федерации, используемых при формировании 
статистической отчётности», не указывается. В 
предусмотренной этим указанием форме стати-
стической отчётности (№  4-ЕГС) место соверше-
ния преступления учитывается лишь для обще-
уголовных преступлений (из автомобильного 
транспорта, квартиры, частного дома и т. п.).

Таким образом, предлагаем считать местом 
совершения преступления для взяточничества 
вид экономической деятельности, в котором оно 
совершено. 

Необходимо отметить, что в результате ан-
кетирования руководителей ОВД и оперативных 
сотрудников подразделений ЭБиПК СФО удалось 
установить следующие десять видов экономиче-
ской деятельности, наиболее подверженных взя-
точничеству: строительство (66,7 и 65,8  %); здра-
воохранение и предоставление социальных услуг 
(64,8 и 68,5 %); лесное хозяйство и предоставление 
услуг в этой области (55,6 и 47,7 %); образование 
(48,1 и 54,4 %); сельское хозяйство, охота и предо-
ставление услуг в этих областях (31,5 и 22,1  %); 
операции с недвижимым имуществом, аренда 
и предоставление услуг (24,1 и 16,4  %); государ-
ственное управление и обеспечение военной без-
опасности, обязательное социальное обеспечение 
(20,4 и 15,8 %); добыча полезных ископаемых (18,5 
и 25,8 %); финансовая деятельность (16,7 и 21,8 %); 
рыболовство и рыбоводство (14,8 и 5,7 %). 

Особенности криминального поведения
Как уже говорилось, субъективная сторона 

получения, дачи взятки, посредничества в этом 
и мелком взяточничестве выражена в форме пря-
мого умысла. 

Например, специальный субъект осознаёт 
общественную опасность своих действий по по-
лучению взятки и, несмотря на это, желает её 
принять. Для квалификации содеянного не имеет 
значения, было ли такое лицо намерено в момент 
получения взятки выполнить то действие, за ко-
торое она дана. Определяющим является то, что 
взяткополучатель желает получить предмет взят-
ки и осознаёт, что получает взятку. Это нашло 
своё отражение в п.  18 постановления Пленума 
ВС РФ № 59 (п. 24 постановления Пленума ВС РФ 
№ 24). 

Взяткодатель осознаёт общественную опас-
ность своих действий по даче взятки и выгоду от 

этого. Это означает, что его цель весьма ясна и 
конкретна, что говорит о наличии прямого умыс-
ла на совершение этого преступления.

Посредник осознаёт общественную опасность 
своих действий по передаче взятки и личную вы-
году от таких действий. Это говорит о наличии 
прямого умысла. 

Взяткополучатель или взяткодатель мелкого 
взяточничества (до 10000  руб.) также действует 
осознанно и с личным мотивом. Единственное, 
последний зависит только от размера незаконно-
го вознаграждения.

Среди свойств личности субъектов взяточни-
чества можно выделить дефекты правосознания, 
выражающиеся в наличии антиобщественных 
установок, пренебрежительном отношении к 
нормам права, запрещающим незаконное мате-
риальное вознаграждение. 

Как показывают материалы оперативной, 
следственной и судебной практик, большинство 
субъектов взяточничества руководствуются ко-
рыстолюбием, стремлением к наживе, возмож-
ностью открыто владеть, пользоваться и распо-
ряжаться преференциями от получения взятки, 
предмета решения проблемы через дачу взятки и 
(или) посредничества в этом, что напрямую свя-
зано с необходимостью легализации (отмывания) 
денежных средств или иного имущества, приоб-
ретённых в результате совершения взяточниче-
ства. Но в этих случаях взяточники, как правило, 
не утрачивают контроль над имуществом, приоб-
ретённым преступным путём, осуществляя в от-
ношении него правомочия собственника, а часть 
такого имущества тратится непосредственно на 
свои нужды для реализации личного представле-
ния о «достойной» жизни – приобретение недви-
жимости, движимого имущества (автомобилей, 
самоходных средств, маломерных судов и т.  п.), 
ценных бумаг и иных материально-имуществен-
ных предпочтений.

Занимая определённые должности, нередко 
весьма значительные, субъекты взяточничества 
обладают многочисленными и разнообразными 
связями, позволяющими им совершать престу-
пления. Зачастую эти связи налаживаются задол-
го до совершения взяточничества и используются 
затем для сокрытия следов преступления и (или) 
противодействия предварительному расследова-
нию. 

Проведённое анкетирование позволило вы-
явить следующие оперативно-поисковые при-
знаки взяточничества, отражённые оперативны-
ми сотрудниками подразделений ЭБиПК СФО: 
явное улучшение уровня жизни, несоответствие 
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материального достатка официальным доходам – 
71,5 %; заключение и исполнение договорных от-
ношений с одними и теми же поставщиками и 
подрядчиками  – 48  %; необоснованный отказ от 
совершения действий, входящих в должностные 
полномочия, – 26,2 %; встречи с субъектами пред-
принимательской деятельности в неслужебной 
обстановке  – 22,1  %; незаконное участие в пред-
принимательской деятельности – 9,7 %; консуль-
тирование по направлению служебной деятель-
ности – 8,7 %.

Предложенные нами элементы оператив-
но-розыскной характеристики взяточничества 
имеют самое непосредственное отношение к его 
выявлению и последующему доказыванию. Они 
показывают основные направления поисковой 
деятельности. Зная эти признаки, правильно ква-
лифицируя действия лиц, их совершающих или 
совершивших, оперативные сотрудники органов, 
осуществляющих ОРД, смогут успешно осущест-
влять оперативно-служебную деятельность по 
борьбе с взяточничеством. 

Такие элементы могут уточняться, детализи-
роваться, дополняться, систематизироваться. Но 
в их содержание необходимо включать дополни-
тельно только те разновидности, которые будут 
способствовать дальнейшему эффективному при-
менению сил и средств органов, осуществляющих 
ОРД, по противодействию взяточничеству. В про-
тивном случае это не будет иметь практической 
значимости и негативно отразится на эффектив-
ности деятельности таких оперативных подразде-
лений.

Анализируя указанные выше основные осо-
бенности преступлений, предусмотренных ст. 290–
291.2 УК РФ, можно сделать вывод, что опера-
тивно-розыскная характеристика взяточничества 
представляет собой информационную модель 
преступного поведения по совершению таких 
преступлений. В качестве её основных элементов 
мы предлагаем рассматривать: общие уголовно-
правовые признаки; квалифицирующие призна-
ки; предмет преступного посягательства; способ 
совершения; отрасль (основной вид экономиче-
ской деятельности); особенности криминального 
поведения. Причём способ совершения и отрасль 
(основной вид экономической деятельности) яв-
ляются одними из наиболее значимых элементов 
оперативно-розыскной характеристики взяточ-
ничества, без знания которых организация эф-
фективного противодействия ему невозможна 
или крайне затруднительна. 
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