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Обеспечение безопасности личности играет 
важную роль для целей уголовного судопроиз-
водства  [1, с.  51–57]. Предупреждение возмож-
ности преступных посягательств удовлетворяет 
не только частные интересы защищаемых лиц, 
заключающиеся в сохранении жизни, здоровья 
и иных благ, но также является инструментом в 

борьбе с противодействием производству по уго-
ловному делу. Иными словами, безопасные усло-
вия участия личности в уголовном процессе, по 
своей сути, являются гарантией правосудности 
итогового решения суда.

Современный механизм обеспечения безо-
пасности личности регламентирован норма-
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ми различных отраслей права в силу того, что 
процедура обеспечения безопасности носит 
межотраслевой характер  [2, с.  93–98]. Однако, 
несмотря на комплексную проработку законо-
дателем исследуемого вопроса и значительную 
активизацию его правотворческих усилий  [3, 
с. 113], в регулировании правоотношений в рам-
ках обеспечения безопасных условий участия в 
уголовном процессе встречаются коллизии. Не-
совершенство механизма обеспечения уголовно-
процессуальной безопасности подчеркивается 
и правоприменителями: по мнению 50  % ре-
спондентов, полученному в результате анкети-
рования (проведено нами в рамках исследуемой 
темы в IV квартале 2022 года среди сотрудников 
Следственного комитета РФ по Свердловской 
области. Получено пригодными для обработки 
103  анкеты), существуют отдельные проблемы, 
связанные с применением мер безопасности, 
20  % респондентов указали на недостаточность 
действующей системы мер безопасности, и толь-
ко 30 % респондентов считают, что современная 
система мер безопасности не требует корректи-
ровок. Также 72  % из числа опрошенных про-
тивоправное воздействие на личность считают 
наиболее опасной формой противодействия уго-
ловному производству.

В таких условиях задача обеспечения безопас-
ности в уголовном процессе приобретает чрезвы-
чайно важное значение, ее решение должно осно-
вываться на глубоком анализе всех существенных 
аспектов данного процесса. Одним из фундамен-
тальных вопросов затронутой проблематики яв-
ляется исследование содержания и происхожде-
ния угрозы как явления, обуславливающего само 
существование механизма обеспечения безопас-
ности личности в уголовном судопроизводстве.

Понятие угрозы широко применяется зако-
нодателем в значении различных отраслей пра-
ва. Наиболее универсальная легальная трактовка 
данного понятия предложена в тексте Концеп-
ции общественной безопасности в Российской 
Федерации  [5]. Согласно пункту  6 указанного 
документа, под угрозой общественной безопас-
ности следует понимать прямую или косвенную 
возможность нанесения ущерба правам и свобо-
дам человека и гражданина, материальным и ду-
ховным ценностям общества. 

Науки криминального цикла демонстрируют 
множество подходов к пониманию данной право-
вой категории. Так, угрозой личности исследова-
тели предлагают называть способ психического 
насилия, принуждения или воздействия [6–8], са-
мостоятельное деяние  [9], возможную опасность 

противоправных посягательств [10–11]. Полагает-
ся, все приведенные подходы имеют право на су-
ществование, так как не лишены логического обо-
снования. Действительно, угроза предполагает 
совершение деяния с целью выражения возмож-
ности совершения противоправного посягатель-
ства, что, в свою очередь, оказывает психическое 
воздействие на жертву угрозы.

Как уголовно-правовой категории, угрозе 
свойствен признак реальности. Верховный Суд РФ 
в рамках рассмотрения кассационной жалобы по 
делу, возбужденному по факту совершения пре-
ступления, предусмотренного частью 1 статьи 119 
Уголовного кодекса Российской Федерации, на-
звал два критерия признака реальности угрозы: 
субъективный и объективный. Субъективный кри-
терий характеризуется намерением осуществить 
угрозу и восприятием потерпевшим очевидной 
угрозы как опасной для жизни. Объективный 
критерий оценки реальности угрозы предполага-
ет оценку внешних обстоятельств, личности угро-
жающего, взаимоотношения жертвы и угрожа-
ющего  [12]. Уголовно-процессуальный механизм 
обеспечения безопасности личности охватывает 
понятие угрозы именно в таком значении. В ча-
сти 3 статьи 11 Уголовно-процессуального кодекса 
Российской Федерации законодатель закрепляет: 
наличие угрозы убийством, применением наси-
лия, уничтожением или повреждением имуще-
ства либо иными опасными противоправными де-
яниями в отношении защищаемых лиц является 
основанием для применения к ним мер безопас-
ности при условии достаточности информации 
о ее наличии. Толкуя указанную норму, суды схо-
дятся во мнении, что речь идет именно об угрозе, 
соответствующей критериям реальности [13–14].

Конкретизируя понятие угрозы противо-
правного посягательства на личность как способа 
противодействия производства по уголовному 
делу, раскроем правовое содержание «угрозы» 
как деяния, где за основу будет принят общерас-
пространенный подход к структуре состава пре-
ступления.

Так, объектом такой угрозы выступают обще-
ственные отношения, складывающиеся по пово-
ду реализации права человека на жизнь, здоро-
вье, имущество и иные блага. Выбор конкретного 
объекта угрозы ставится в зависимость от воли 
угрожающего, вследствие чего определяются и 
внешние характеристики угрозы, как элемент 
объективной стороны: способ, место, время выра-
жения угрозы и т. д. Кроме того, в числе призна-
ков объективной стороны необходимо выделить 
непосредственно саму угрозу, выражающуюся 
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в совершении действий, выражающих возмож-
ность реализации посягательства угрожающего 
на жертву, и причинно-следственную связь меж-
ду угрозой и ее последствиями  – воздействием 
на жертву. По характеру действия угрожающего 
могут быть различны: от словесных угроз (психи-
ческое воздействие) до осуществления попыток 
причинения вреда (физическое воздействие).

В качестве субъекта угрозы противоправного 
посягательства на личность в рамках уголовного 
процесса может выступать любое лицо, заинте-
ресованное в исходе уголовного дела, вне зависи-
мости от его процессуального статуса. Более того, 
таким субъектом может быть лицо, обладающее 
процессуальным интересом, но не имеющее про-
цессуального статуса. Для субъективной стороны 
угрозы личности, связанной с производством по 
уголовному делу, неизменно будет характерна 
вина в форме прямого умысла и цель, выражен-
ная в противодействии производству по уголов-
ному делу. Мотив может варьироваться: угро-
жающий может стремиться избежать уголовной 
ответственности или желать этого в отношении 
другого лица, мотив может заключаться в жела-
нии угрожающего навредить работнику правоох-
ранительных органов, участвующему в уголовном 
судопроизводстве, или желании выразить недо-
вольство судебной системой и т. д., иными слова-
ми, перечень возможных мотивов в рассматрива-
емом случае неисчерпаем.

Относительно субъективной составляющей 
угроз личности, выражаемых в рамках уголовно-
го процесса, стоит внести уточнение. В контексте 
уголовно-процессуальной безопасности лично-
сти, связанной с ее причастностью к производ-
ству по уголовному делу, в ее отношении могут 
выражаться угрозы различного характера, в ос-
нове которых также могут заключаться различ-
ные мотивы и цели. Как справедливо отмечает 
А.Ю. Епихин, угроза в отношении защищаемого 
лица может быть и не связана с его участием в 
уголовном процессе, то есть воздействие может 
быть оказано не как на участника процесса, а 
как на обычного гражданина, например на по-
чве личных неприязненных отношений [15, с. 36]. 
Подобная угроза тоже способна оказать негатив-
ное влияние на ход уголовного судопроизвод-
ства, однако рассматривать ее в качестве способа 
противодействия производству по уголовному 
делу было бы некорректно, так как цели ее за-
ключаются в иных интересах. То есть угроза, как 
способ противодействия производству, и любая 
иная угроза, как приведенная в качестве примера 
выше, по своей сути различны, несмотря на то, 

что механизм обеспечения безопасности, соглас-
но формулировке части 3 статьи 11 УПК РФ, их не 
дифференцирует. 

На основании изложенного дефиниция угро-
зы противоправного посягательства на личность 
как способа противодействия производству по 
уголовному делу может быть сформулирована 
как умышленное совершение действий, выра-
жающих возможность угрожающего в будущем 
причинить вред личности жертвы и ее благам с 
целью оказания противодействия правосудию по 
конкретному уголовному делу.

Угрозы уголовно-процессуальной безопасно-
сти личности возникают, как очевидно, из опре-
деленных источников. Н.В.  Щедрин источником 
угрозы называет явление или процесс, свойство 
или развитие которого может причинить вред 
или разрушить систему  [16, с.  74–75]. Подобный 
широкий подход к пониманию источника угрозы 
представляется удачным, так как автор подчер-
кивает, что перечень источников угроз не огра-
ничивается некими материальными объектами, 
непосредственно реализующими угрозу. Дей-
ствительно, в процессе реализации угрозы, в том 
числе угрозы противоправного посягательства на 
личность как способа противодействия произ-
водству по уголовному делу, условно можно вы-
делить два этапа: 

1) формирование угрозы – выбор объекта, мо-
делирование его объективных признаков;

2) непосредственная реализация угрозы – со-
вершение действий, реализующих умысел угро-
жающего.

Источник угроз – это всегда совокупность ус-
ловий, которые также могут быть классифициро-
ваны на два вида в зависимости от этапа форми-
рования угрозы:

1) условия, способствующие формированию 
угрозы. В свою очередь, условия могут быть внеш-
ними и внутренними. Внешние условия подразу-
мевают явления и процессы окружающего мира, 
наличие которых создает благоприятную среду 
для реализации угрозы. В числе таковых можно 
выделить следующие условия:

–  несовершенства законодательства в сфере 
обеспечения безопасности личности в уголовном 
процессе;

–  недостаточный уровень социальной и пра-
вовой защищенности участников уголовного 
процесса (84 % опрошенных нами респондентов 
указывают на неосведомленность граждан отно-
сительно своих уголовно-процессуальных прав);

– ошибки при исполнении должностных обя-
занностей компетентными работниками право-
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охранительных органов в рамках уголовного су-
допроизводства.

Перечень внешних условий формирования 
угроз личности в уголовном процессе приведен-
ным списком не ограничивается. Например, если 
речь идет об угрозах, выражаемых в адрес работ-
ников правоохранительных органов, то к числу 
внешних условий можно отнести вовлечение ра-
ботника в криминальную деятельность; личност-
ные качества работника, снижающие эффектив-
ность его действий при выполнении служебных 
задач; профессиональную некомпетентность ра-
ботника.

Кроме того, источником угрозы противо-
правного посягательства на участников уголовно-
го процесса, как бы парадоксально это ни звучало, 
является сам уголовный процесс, точнее, специ-
фика его стадий. Так, например, характерным 
признаком стадии судебного разбирательства яв-
ляется наличие личного контакта участников уго-
ловного процесса и иных лиц, присутствующих 
в судебном заседании. В контексте обеспечения 
уголовно-процессуальной безопасности данное 
обстоятельство имеет чрезвычайно важное зна-
чение.

Во-первых, у заинтересованных в противо-
действии уголовному производству лиц возника-
ет возможность узнать личности потерпевшего и 
свидетелей. И наоборот, близкие лица потерпев-
шего, если таковые присутствуют на заседании, 
узнают подсудимого и свидетелей с его стороны. 
Личный контакт представителей противобор-
ствующих в суде сторон легко может сыграть роль 
фактора, спровоцировавшего преступное посяга-
тельство.

Во-вторых, на стадии судебного разбиратель-
ства возрастает угроза опасности для сотрудни-
ков правоохранительных органов в связи с возни-
кающей возможностью физического воздействия 
на них непосредственно во время или после за-
седания. 

Таким образом, специфика судебного разби-
рательства выступает источником повышенной 
угрозы оказания противоправного посягатель-
ства на участников уголовного процесса.

Помимо внешних факторов риска оказания 
преступного воздействия на личность, обуслов-
ленного ее причастностью к уголовному процес-
су, внимания заслуживают внутренние условия, 
способствующие формированию угрозы. Под 
внутренними условиями следует понимать лич-
ностные особенности угрожающего, побуждаю-
щие его на выражение этой угрозы, то есть его 
мотивы, цели, эмоциональное состояние.

Таким образом, первый этап реализации 
угрозы происходит под влиянием совокупно-
сти внешних и внутренних условий. Источники 
данных условий относительно конкретной угро-
зы противоправного посягательства на личность 
могут быть названы опосредующими, так как 
они лишь косвенно влияют на ее реализацию. 
Своевременное обнаружение таких источников и 
принятие мер по их нейтрализации справедли-
во можно отнести к основным задачам обеспече-
ния уголовно-процессуальной безопасности лич-
ности;

2) источником второго выделенного этапа 
угрозы противоправного воздействия на лич-
ность – ее непосредственной реализации – явля-
ется, в первую очередь, человек, выражающий 
угрозу.

Помимо прочего, в качестве естественного ис-
точника следует рассматривать криминальную 
среду, существование которой само по себе про-
воцирует не только выражение угроз противо-
правного посягательства на личность в рамках 
уголовного процесса, но и совершение иных дей-
ствий с целью противодействия правосудию.

Отметим, что в последние годы актуальным 
представляется изучение проблем обеспечения 
безопасности на межотраслевом уровне [4, 17, 18].

По результатам представленного анализа 
можно подвести итоги:

1. Угроза противоправного посягательства на 
личность как способа противодействия произ-
водству по уголовному делу представляет собой 
умышленное совершение действий, выражаю-
щих возможность угрожающего в будущем при-
чинить вред личности жертвы и ее благам, с це-
лью оказания противодействия правосудию по 
конкретному уголовному делу.

2. Воплощение угрозы происходит поэтапно: 
сначала формирование угрозы, то есть выбор объ-
екта и моделирование ее объективных признаков, 
после чего непосредственная реализация угро-
зы – совершение действий, реализующих умысел 
угрожающего. 

3. Источниками угроз преступного воздей-
ствия на личность в рамках уголовного процесса 
являются совокупность внешних и внутренних 
факторов, опосредующих формирование угрозы, 
человек, непосредственно выражающий угрозу, а 
также само по себе существование криминальной 
среды. Более подробно происхождение угрозы 
следует рассматривать на основании классифика-
ции ее источников в соответствии с вышеперечис-
ленными этапами.
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